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Abstract

For more than a year intensive archaeological surveys and excavations have been carried out by a team from Kocaeli
University under the direction of Asst. Prof. Dr. Sengul Aydingiin. It is claimed that on the site there could be a city
called Bathonea in the Antiquity. The aim of this short article is to show that there was no city called Bathonea for it
was only a public subdivision (hekatostys) of Byzantium.
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Ozet

Bir yilt askin bir siiredir Yrd. Doc. Dr: Sengul Aydingiin baskanliginda Kocaeli Universitesi’nden bir ekip tarafindan
Kiictikcekmece Golui kiyisinda strdiiriilen arkeolojik yiizey arastirmalart ve kazilart cercevesinde, soz konusu mev-
kide Bathonea adli antik bir kent oldugu iddia edilmektedir. Bu yazimin amaci, yérede Bathonea adint tastyan bir an-
tik kentin olamayacagim ancak soz konusu ismin Byzantion’a bagh bir etnik olusumu (hekatostys) ifade ettigini ka-
nitlariyla ortaya koymaktir.

Anahtar Kelimeler: Bathonea, Kuctukcekmece, Byzantion, Rhegion, Hekatostys.

Kocaeli Universitesi'den Yrd. Doc¢. Dr. Sen-
gul Aydingtin baskanhginda Kuctikcekmece
Golu kiyisinda —Bathonea adli bir kentin tes-
piti amaciyla— yuaratulen kazi calismalan
toplumda buyuk bir ilgi ve merak uyandir-
mistir. Ancak bu kisa yazi ile s6z konusu
bolgede Bathonea adli bir kent olmadigy, ar-
keolojik kazilar ve ytizey arastirmalarn sonu-
cu bu adi tasiyan bir kentin veya herhangi
bir yerlesimin saptanamayacagi, kanitlarnyla
ortaya konulmaya cahsilacaktir.

Oncelikle sunu belirtmeliyim ki, Kucukeek-
mece ve civarinda, antik kaynaklann (antik ya-
zarlar, epigrafik ve numismatik veriler veya her
tarla arkeolojik buluntular) 1sik tuttugu antik
kentlerin timu bilinmektedir. Bolgede, “Atlan-
tis” benzeri bir kent beklenmemelidir. Byzanti-
on'un? teritoryumu (egemenlik alani) Klasik
ve Hellenistik caglarda olasilikla Selymbria (Si-
livri)nin teritoryumunun basladig yere kadar
uzaniyordu. Bu nedenle Kictik¢ekmece ve ci-
var da kesinlikle Byzantion'un bir parcasiyd;

orada polis stattstiinde ayri bir kent bulunmasi
soz konusu degildi. Zira, Kacukcekmecenin
kendisi dahi, Antik Cag'da Rhegion? adiyla bi-
linen bir koydu ve Byzantion'a bagliydi. Bu ne-
denle, Rhegion ve civan gercekte Byzantion'un
“kendisidir”; siyasal ve toplumsal yapi itibariy-
la bagimsiz veya munferit bir olusum olarak
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Res. 1: Bathonealt Rufus oglu Damas’in lahdi, Istanbul Ar-

keoloji Miizeleri bahgesi (O. Tekin).

* Prof. Dr, Istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiltesi, Tarih Bolimu, Eskicag Tarihi Anabilim Dali Baskan, Fatih-[stanbul/Tiirkiye.
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gortulmemelidir. Durum béyleyken, Rhegi-
on'da veya Rhegion’a yakin bir yerlerde bir
kent aranmasi, Byzantionun siyasi sinirlan
icinde bir baska kent aranmasi izlenimi verir ki
bu fevkalade yanhstur. Byzantion ile ona bagh
bir koy niteligindeki Rhegion arasindaki siya-
sal-toplumsal iliski, yorede ele gecen mezar
yazitlaniyla da acikur.* Klasik ve Hellenistik
caglarin nispeten 6nemli koloni kentlerinden
Selymbria (Silivri) bile Roma Imparatorlugu
Donemi'nde olasilikla Byzantion’a (bir ihtimal
de Perinthos [Marmara Ereglisi]’a) bagh ufak
bir yerlesime donusmustii; yani aruk o da bir
kent degildi.

Bathoneanin bir yerlesim yeri olarak aranma-
s1, Semavi Eyice'nin yaklasik otuz y1l énce ka-
leme aldig) bir makaleye dayanmaktadir. Eyi-
ce, soz konusu makalesinde, “Kuctuikcekmece
dolaylarinda Bathonea adinda kiucuk bir yer-
lesme yerinin varhg da, baz1 mezar kitabele-
rinden tahmin edilebilir ise de kesin yeri bi-
linmemektedir”, demektedir.5 Oyle anlasil-
maktadir ki arastirmacilar gol kiyisinda bul-
duklan bazi eski kalinti ve buluntulari bir yer-
lesim yeriyle iliskilendirmek istemisler, kalin-
t1 ve buluntularin bulundugu mevkinin, kay-
naklarda sozde Bathonea olarak gecen “kent”
olabilecegini dusunmuslerdir.

Kuctikcekmece Golu'ne dokulen Sazh Dere,
Antik Cag’da Bathynias olarak adlandirhiyor-
du.® Bathonea adi ise bugtine degin iki yazit-
ta gecmektedir. Bunlardan biri bugun Istanbul
Arkeoloji Muzeleri'nin bahgesinde duran bir

Res. 2: Eski Eregli (buginkn Gumiisyaka)'de bulunmus stel
(G. Seure, BCH 36 [1912], s. 558, res. 11 ).
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lahit tizerinde yer almaktadir (Res. 1). Lahdin
tzerinde M.O. 1. ytizyila tarihlenen birkag ya-
zit grubu bulunmaktadir. Bizi ilgilendiren ya-
zitta soyle denilmektedir: Aopég “Povgov
BoBwviag étdv Ay’ - ént Koiv(tov). Burada.
Bathoneah Rufus'un oglu Damas’in 33 yil ya-
sadiginin belirtildigini ve yazitin eponym me-
mur adiyla (Quintus) tarihlendigini goruyo-
ruz. Lahit ve yazit Arif Mufid Mansel? tarafin-
dan yayimlandiktan sonra Jeanne ve Louis
Robert,® Nezih Firath® ve Adam ktajtar!® tara-
findan tekrar yayimlanmistr.

Bathonea adinin gectigi ikinci yazit, Silivri ile
Marmara Ereglisi arasindaki Eski Eregli
(bugtnkt Gumusyaka)de bulunmus kirik
bir steldir (Res. 2). Roma Imparatorluk Déne-
mi'ne tarihlenen yazitin az bir kismu giinamu-
ze ulasmistir. Tanrica Hygieia'ya adanmuis olan
yazitin Ustten dordincu saurindaki Bathonea
adi ise eksiksiz olarak korunagelmistir. Bu ya-
zit da G. Seure,!! L. Robert,!2 N. Firath!? ve
M. H. Sayarl* tarafindan yayimlanmisur.

Antik Cag yazarlarinin eserlerinde sadece
Bathynias adli cayin adi gecmekte iken Bat-
honea adli bir yerin adimin gecmemesi tesa-
daf degildir. Cunku, yazitlarda adi gecen
Bathonea, bir toponym yani yer adi olmayip
etnik bir sinifi isaret etmektedir. Antik
Cag'da kentler (poleis veya apoikiai) sadece fi-
ziksel degil (kent, kirsal kesim, koy gibi), ay-
n1 zamanda iclerindeki ntifus (demos) ile bu-
tanlak arzederlerdi. Kentlerin barindirdikla-
r1 nifus ise cesitli alt gruplara aynhirdi. Tu-
munun kente (polis/apoikia) bagh oldugu bu
etnik gruplar genelde kendi iclerinde alt
gruplara da (“subdivision”) aynlabiliyordu.
Kente bagh olan ve icinde nispeten ¢ok kisi-
nin yasadigi kome’lerin ayni zamanda toprak-
lar1 da vardi, yani belirli bir toprak parcasi
uzerinde yasiyorlar ve o toprak parcasinin
bir ad1 oluyordu.!> Oysa, phyle veya heka-
tostys gibi etnik alt gruplar, belli bir toprak
parcasinin adini degil, bagli bulunduklari et-
nik smifin adim tasirlardi. Diger bir deyisle,
kriter cografi degil etniktir. Bu alt gruplarin
rollerinden biri, belki de bashcasi, kent mer-
kezi ile merkezden uzakta yasayan vatandas-
lar arasindaki bag) saglamaku. 16

Bu arada sunu da vurgulamaliyiz ki, yukarn-
da zikredilen yazitlarda, hieromnamon unvani



gecmektedir. Bu, yazitlarda gecen isimlerin
Byzantion ile iliskili oldugunu gostermesi
acisindan o6nemlidir. Cunku, Byzantion'da
devletin basindaki kisinin bu unvani tasidigi-
n1 biliyoruz.17 Kuctikcekmece ve yoresinin,
Byzantion'un egemenlik alam icinde kaldig
asikar oldugundan, o yoredeki yerlesimlerin
de Byzantion'a bagli kome (koy) veya phyle
(kabile) gibi alt bir grup altinda bir arada ya-
sayan topluluklar olmasi gerekir. Byzantion
halkimin hekatostys denen yiizluk gruplar ha-
linde smiflanmis oldugu bilinmektedir.'8 Bu
nedenle her iki yazitta gecen Bathonea,
Byzantion’a bagh bir hekatostys (yuz kisiden
olusan bir tur etnik alt simif) adidir; yani dog-
rudan Byzantion'un demografik yapisindaki
bir tesekkuli isaret etmektedir. Bu tar bir et-
nik smifin ya da grubun gunimuizdeki ma-
halle kavramiyla da bir iliskisi bulunmamak-
tadir; cunkt mahalle dendiginde, belli bir
nufusun iskan ettigi yer anlamima gelir ki
phyle’ler gibi hekatostys’ler de teritoryal bir
yapilanma degildir. 1k yazit 6rneginde adi
gecen Rufus'un, Bathonea’dan oldugu seklin-
deki okuma kuskusuz dogrudur; ancak yu-
kanda vurguladigimiz gibi, Bathonea bir yer
adi degil bir etnik smf adidir; Rufus’un
“memleketini” degil bagh oldugu sinifin yani
hekatostystan adim (Bathonea) belirtmekte-
dir.!° Sonuc olarak, Kucukcekmece Golu ki-
yisinda saptanan kalintilarin, olasilikla
Byzantion veya Byzantion'un komesi statii-
sundeki Rhegion ile iligkili oldugunu veya
Gec Antik Cag'da bolgedeki yeni yapilanma-
nin izlerini tasidigini ama hicbir zaman Bat-
honea adinda bir kent veya yerlesimle iliskili
olmayacagim soyleyebiliriz.
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