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BRONZE AGE FINDS FROM iSTANBUL PREHISTORIC RESEARCH PROJECT
Abstract

There are still large gaps in Istanbul’s prehistoric chronology. Especially our knowledge covering the
periods of the Early Bronze and Iron Ages is very limited. Finding new evidences to fill this gap is one
of the objectives of our Istanbul Prehistoric Research Project. Fieldworks in the past years provided
data supporting this objective. The flint tools uncovered in Istanbul’s western districts of Avcilar-
Firuzkdy, the handmade burnished potteries identified in Catalca Incediz and the Dagyenice-
Karatepe/Kartepe caves gives new archaeological insights dating from the Bronze Age to the Iron
Ages. The pottery fragments discovered in the Catalca region show that the Bronze Age cultures of
the Balkans reached right to the mountainous and forested zones in the west of Istanbul. On the
other hand, the results obtained from the detailed surveys and geophysical studies we carried out in
Silivri-Selimpasa HOydk situated at Istanbul’s Marmara Sea shores, showed that in the Early Bronze
Age the héyik was under the influence of Western Anatolian cultures. Thus the western side of
Istanbul is showing influences from two different spheres. No doubt Istanbul’s western side was part
of the trade route leading from Mesopotamia, over Anatolia to the Balkans which was established
towards the end the Early Bronze Age.

Key Words: Istanbul, Early Bronze Age, Catalca-Incegiz, Dagyenice-Karatepe Caves, Selimpasa Ho-
yUk, Ancient Trade.

Ozet

Istanbul’'un tarihsel kronolojisinde bliyiik bosluklar bulunmaktadir. Ozellikle Erken Tung ve Demir
Caglari kapsayan dénemler hakkindaki bilgilerimiz oldukga sinirlidir. Istanbul Tarihéncesi Caglar Y-
zey Arastirmasi’nin amaclari arasinda bu boslugu dolduracak yeni kanitlar bulmak vardir. Yapilan ¢a-
lismalar projenin amaclarini destekler verler sunmustur. Istanbul’un batisindaki ilcelerden Avcilar-
Firuzkéy'de ele gecen cakmaktasi aletler, Catalca Incediz ve Dagyenice-Karatepe/Kartepe magarala-
rinda tespit edilen el yapimi ackili canak ¢cémlek parcalari Tun¢ Cadi ile Demir Cadlari arasina tarih-
lenecek yeni arkeolojik kanitlar sunmustur. Catalca bélgesinde ele gecen seramik parcalari, Balkan
Tung Cagdi kdiltdrlerinin Istanbul’un kuzeybatisinda daglik ve ormanlik bélgelere kadar ulastigini gos-
termektedir. Diger taraftan, Istanbul’un Marmara kiyisinda yer alan Silivri-Selimpasahdydk’te yaptigi-
miz detayli incelemeler ve jeofizik calismalarda elde edilen sonudlar ise héydgin Erken Tung Cagi'n-
da Bati Anadolu kdltdrleri etkisi altinda kaldigini géstermektedir. Iki ayri kiltir bélgesinin etkilerinin
gordldagd Istanbul’un bati yakasi Erken Tun¢ Cadi sonlarina dogru iyice belirginlesen Mezopotam-
ya-Anadolu-Balkanlar arasindaki organize ticaretin gegis rotasi (zerinde olmalidir.

Anahtar Kelimeler: istanbul, Erken Tung Cag, Catalca Incegiz, Dagyenice-Karatepe Magaralari, Se-
limpasa Hoylk, Antik Ticaret.
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ki dénemleri kronolojik acidan oldukga bosluklarla doludur. S6z

konusu dénemlere ait verileri tespit etmek ve bu dénemlerin
kronolojik bosluklarinin doldurulmasina katki saglamak amaciyla ITA! projesi adiy-
la bilimsel bir proje hazirlanmis, degisik disiplinlerden uluslararasi bir heyet olus-
turularak, Kulttr ve Turizm Bakanligi izinleri ile calismalara baslanmistir (Harita 1).
2007-2013 yillari arasinda surdurilen arastirmalarda istanbul’'un Avrupa yakasin-
daki Avcilar, Catalca, Silivri ilceleri agirhkli olarak taranmistir. Diger ilcelerdeki ca-
lismalar devam etmektedir. Yapilan ylzey arastirmalarinda Erken, Orta ve Son
Tunc ile Erken Demir caglarina ait seramikler, tas aletler, agirsak, metal kaliplar ve
takilar ele gecmistir. Bu makalede Tun¢ Cagi'na ait veriler Gizerinde durulacaktir.2

]
I stanbul’un 6zellikle Erken Tung ve Erken Demir ¢aglari arasinda-

Avcilar- Firuzkéy Yarimadasi Tung Cagi Verileri

Kicukgekmece GoIU'nln bati kiyisinda yer alan Firtizkoéy yarimadasi Gzerinde str-
dirilen ylzey arastirmalarinda cok fazla miktarda ¢cakmak tasi alet ve yari islenmis
ham madde ele gegmistir. Cakmaktaslari Alt, Orta ve Epipaleolitik, Canak Comlek-
siz Neolitik ve daha ge¢ déneme tarihlenebilmektedir.3 Bu alet grubu icerisinde ya-
zimizin konusunu olusturan Tung¢ Cagi'na tarihleyebildigimiz tas aletlerin malze-
mesinin bélgenin yerel taslari oldugu istanbul Universitesi Jeoloji Muhendisligi
Anabilim Dali Baskani Prof. Dr. Hayrettin Koral ve ayni anabilim dalindan 6gretim
Gyelerinin yaptigi incelemelerden anlasiimaktadir. Erken Tung Cagi'na tarihlenebi-
len aletler daha cok acik krem ve (zeri benekli tirde sileks kokenlidirler.

Catalca- incegiz ve Dagyenice Tun¢ Cag: Verileri

istanbul’'un kuzeybatisindaki ilcelerden Catalca’nin kuzeyinde derin bir vadi icinde
yer alan incediz magaralarinin Gst kismindaki nekropol alaninda ve Dagyenice ko-
yinin kuzeydogusundaki daglik ve ormanlik arazideki, Karatepe ya da Kartepe
olarak taninan magaralarda ele gecen monokrom, koyu renkli el yapimi seramik
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parcalari, Erken Tung Cagi'nda boélgenin Balkanlar'in Ezero kaltUrinin etkisi altin-
da kaldigini géstermektedir. Dagyenice kdyu sinirlarinda kalan ormanlik alanda ilk
kez tarafimizdan tespit edilen Karatepe Dogal Magara grubu ASPEG# Uyeleri ile
degerlendirilmis ve cizimleri yapilmistir. Bes adet olarak tespit ettigimiz magaralar-
da yapilan incelemelerde, kiculk insan gruplarinin bu magaralarda kisa streli ola-
rak konakladiklari ve magara icinde dizenlemeler yaptiklari anlasiimistir. Magara-
lar tarafimizdan Karatepe 1-5 olarak numaralandirilarak adlandiriimis ve ASPEG
tarafindan Turkiye Magara Envanteri'ne kaydedilmistir. “Karatepe 2" olarak nu-
maralandirilan en genis magaranin giris agzinda ve genis salonunda bol miktarda
el yapimi koyu kahve-gri renkli az pismis kaba seramik pargalari ile yanmis buyik
bas hayvan kemikleri bulunmustur (Cizim 1, Res. 1-2-3a-3b-4-5-6).

KARATEPE MEVKIi (2)

CATALCA ‘& 9
Cizim: Ali Aytan
Dlciim: Ali Aytan,Hakan Egilmez,Engin Selamsiz
Harita: 1/A - Plan
Giris
19.5 metre
l’ Tikali
1.BOLGE
2.BOLGE &
14.7 metr k}
Tikal
=) 3.86LGE
Bolgeden alinan numuneler ayri torbalarda bolge isimleriyle ayrilmistir. gizim 1
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Silivri-Selimpasa Hoyiik Tunc¢ Cagi Verileri

istanbul’un Trakya kesiminde Silivri ilcesi sinirlarinda yer alan Selimpasa Hoéyuk, ku-
zeyden gelerek Marmara Denizi'ne ulasan Kavaklidere'nin denize dékuldigi nok-
tanin bati yéninde bir ylkselti biciminde kendisini gosterir. Hoyigin éniinde uza-
nan kumsal, Kavaklidere ile 800 m. doguda yine Marmara Denizi'ne dokilen Ko-
cadere’nin getirdigi allvyonlarla olusmustur. Héylk, istanbul’un batisinda Trakya
kesiminde kalabilmis son blyik héyik olmasi nedeniyle 6nem kazanmaktadir.>

Cevredeki yapilasmadan geriye kalan kismiyla hoéyik, 300X140 m. boyutlarinda,
42.000 m2’'lik bir alani kaplamaktadir. Tepe ve asadi kesim olarak iki seviyeli hdyu-
gin ginimuzdeki en tepe noktasi deniz seviyesinden 15 m. ylksekligindedir, ba-
t1 yénde 5 m.ye kadar hafif egimle héyuk seviyesi dismektedir® (Google Fotograf).

Jeofizik sonuclari,” héyigun tepe kisminda dodu yénde denizle birlesen Kavakli-
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dere yoninde, 2 m.lik bir sur ya da ¢evre duvari ile gevrili yukari ve asagi yerlesime
benzeyen bir yerlesim bicimine8 sahip olabilecegini géstermistir (Heyd vd. 2010).
Yukari yerlesmede bitisik dizende trapez bicimli dértgen yapilardan olusan, muh-
temelen kerpi¢ ya da tastan, birka¢ odali yapilarin arkadan radyal bicimde sur ya
da ¢evre duvarina dogru dizenlenmis oldugu anlasilmaktadir. Hoytguin bu haliy-
le Erken Tung¢ Cagi'nin “Anadolu Yerlesim Plani” dzelliklerini gbsterdigi saniimak-
tadir.?

2009 yil arastirmalarimiz sirasinda Selimpasa Héyligun karaya bakan kisminda is-
tanbul BUyUksehir Belediyesi tarafindan Kavaklidere Gizerine bir képri calismasina
baslanmis ve kazilan alandaki kesitten hoytgun gliniimizdeki zemin seviyesi altin-
daki topragin katmanlasmasi izlenebilmistir. Katmanlar arasindaki kultar topragi
seviyeleri iki kez denizel dolgu gostermistir. Marmara Denizi’'ndeki kiyi seviyeleri-
nin bir kackez degistigi kesitlerde agikca gorilebilmektedir. Kazi ¢alismalari -3,5 m.
seviyede bir ahsap koépri kalintisini da ortaya ¢ikarmistir (Res. 7). Kavaklidere ile
hoyik gegisini sagladigi sanilan ahsap kopri kalintilari Gzerinde Peter Kuniholm
ekibi tarafindan yapilan dendrokronolojik ¢alismalarda halka sayisi yetersiz geldi-
ginden tarihleme yapilamamistir. Belediye iscileri birkag yil 6nce hoyugun kara kis-
mindan gecen yolda altyapi ¢alismasi yaparken bu ahsap képri kalintisi ile ayni se-
viyede buyik kupler icinde insan iskeletlerine rastladiklarini ve kepgeler ile bulgu-
larin denize dékuldigini belirtmigslerdir.

Yaptigimiz incelemelerde agirlikli olarak Geg¢ Kalkolitik-Erken Tung Cagi yerlesimi
oldugu anlasilan Selimpasa H6yGgin Marmara'ya dokilen bir nehrin kenarinda
denize agik bicimde kurulmus olmasi, Eski Cag deniz ticareti icin 6zel olarak bolge-
nin secildigini gosterir. Hoyligun Gzerinde toplanan seramik parcalarinin en erke-
ni Geg Kalkolitik-ETC I, en gec olanlari ise Yunan Klasik Caglarina aittir. Tarih On-
cesi ddneme gruplanan canak ¢comlekler iki grubu olusturur.

Birinci Grup; koyu renkli ackili olup Bati Anadolu’nun “Kumtepe IB"” evresinin se-
ramikleri ile benzerlikler géstermektedir (Res. 8). Birkag parca yiv kazimali ve ici
beyaz boyali seramik parcasi Bati Anadolu Troia I-Yortan grubunu andirmaktadir.
Ezero-Vinca kulturlerine benzeyen birkag seramik parcasi digerlerine gore oldukca
yabancdir ve azinlikta kalmaktadir.

ikinci grup; el yapimi metal oksitli turuncu-kirmizi astarli ackili buytk ve genis yay-
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van Troia lI'nin A1 tabaklarini andirmaktadir. Bu tabaklarin A2 olarak adlandirilan
agir donen garkta kirmizi astarli olarak tretilmis olanlarina ait parcalar da ele gec-
mistir. Ayni tabaklarin hizli carkta dretilmis acik kirmizi devetiyd/ grimsi alacali
parcalari da mevcuttur (Res. 9-10-10a). Cark yapimlarinin agiz kenarlari daha fazla
belirginlestirilmistir. Devetlyi renkli yatay bir kulp parcasi da ETC sonlarina dog-
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ru ortaya ¢ikan yatay ilmik kulplu parcalara benzemektedir (Res.11). Seramik bu-
luntular arasinda gri renkli cark yapimi bir sise parcasi da dikkat ¢ekmektedir
(Res.12).

Orta Tung Cagi'na tarihlenebilen gark yapimi, ¢cok ince ve iyi pismis yiksek boyun-
lu gri seramikler az miktarda ele gecmistir.

Diger Buluntular

Bir adet bikonkav bigimli pismis toprak agirsak parcasi ve bir adet tastan yassi bal-
ta ve havaneli ile bronz klipe parcasi, tastan metal tel kalibi (Res.13) Erken Tung
Caglarina tarihlenmektedir. Hoylk, Tung Cagi boyunca Anadolu, Balkanlar, Avru-
pa arasindaki iliskileri daha yakindan anlamamizi saglayacak eksik bilgileri tamam-
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W 7™ layacak cok 6nemli bilgilere sahip bir ar-
siv niteligindedir.

Selimpasa’nin Tun¢ Caglari boyunca Ka-
radeniz’e acilmak isteyen deniz tlccarla-
rina givenli bir liman/ barinak, aktarma
yeri konumunda olmasi héyiga, bu do-
nemin anahtar bir yerlesmesi yapmakta-
dir. Selimpasa Hoyuk, Bogazlardan gece-
rek Karadeniz ve Ege arasinda ticaret ya-
pan denizciler yaninda Glineydogu Avru-
pa ve Trakya’dan gelen kara ticaretinin
deniz yoluyla bulusup, diger bolgelere
ulasmasini saglayacak kavsak konumuyla bélgeler arasinda énemli bir rol Gstlen-
mis olmalidir.

Selimpasa Héyugin, Tung Caglar boyunca Kirklareli- Kanligegit'in Balkanlar ve
Trakya ile Anadolu ve Yakin Dogu baglantisini saglayan limani olabilecegi belir-
tilmektedir (Ozdogan/Parzinger 2012: 276-277; Ozdogan 2011: 221). Héyik tzerin-
de ele gegen metal oksitli kirmizi astarli tabak parcalari ve diger seramik buluntu-
lar ile jeofizik sonuglar héyagiin, Marmara Bélgesi‘'nde Canakkale-Troiall/lll; (Korf-
mann 2001: 347-354) ve Kirklareli-Kanligegit (Ozdogan/Parzinger 2012: 276-277.)
yerlesmeleri ile paralel bir désnemde yerlesilmis olduguna isaret etmektedir. Ozdo-
gan’in 6nerdigi bicimde Erken Tung¢ Cadi’'nin sonlarinda Istranca Daglari'nda yer
alan altin ve bakir yatagina ulasmak ve uzak noktalararasi ticareti saglamak ama-
ayla Troia II/lll, Gin bir kolonisi biciminde kuruldugu dusiinilen (Ozdogan 2011:
221.) Kanligegit'in, ticari Grdnlerinin Selimpasa Gzerinden Troia ve de Karadeniz ile
Ege dlnyasina aktarilmis olmasi akla yatkin gelmektedir. Selimpasa’nin kuzeybati-
sinda yaklasik 120 km uzakhkta yer alan Kanligegit'in, istanbul Bogazi'na ulasaca-
g1 en dizglin ve aktif hat, ginimuizde de ana yol olarak kullanilan Pinarhisar, Sa-
ray, Cerkezkdy, Selimpasa hattidir (Harita 2). iki yerlesim arasindaki karayolu me-
safesi yaya olarak yaklasik doért glnlik bir sGreyi kapsar. Kanlgecit'ten Selimpa-

Harita 2

*Farilgpedn

Pinarhisas
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sa'ya ulastiktan sonra Eski Caglar icin en hizli ve ucuz ulasim yolu, deniz yolculugu
baslayabilmektedir. Bu sayede Turan Efe'nin 6nerdigi gibi Erken Tung¢ Cagi lli‘te
Suriye-Kilikya'dan baglayan ve i¢ Bati Anadolu tizerinden Marmara’nin giiney kiyi-
sina ulasan 6érgutli bir ticaretin yuratuldagi “Buyuk Kervan Yolu”10 ile kesisen
uzak mesafeli ticaretin denizle bulustugu 6nemli bir aktarma merkezi olarak rol al-
mis olabilir.

Selimpasa Hoyuk, Marmara kiyisinda Silivri yakinlarinda Kinali-Kanalli Képra (Kilig
2008), Canakkale Karaagactepe (Ozbek 2008a-b) ile beraber Anadolu kirmizi astar-
li ve cark yapimi canak cémlege sahip tic merkezden birisidir. ilging bir sekilde, Ku-
zeybati Anadolu’dan Glneydogdu Avrupa'ya gecisteki anahtar nokta olmasi gere-
ken, istanbul’'un Bogaz cevresi, kirmizi astarli canak c¢cémlek érneklerini cikarma-
mistir. DOnmez tarafindan Arkeoloji Mlzesi koleksiyonlarindan tanitilan seramik-
ler koyu renkli el yapimi olanlardir (D6nmez 2006). Akla yakin gelen bir baska ola-
sihik ise iki kitayi birbirine baglayacak bir képri gérevi gérecek olan istanbul Boga-
zI'nin kuzeyinin daha cok Karadeniz sahil kesimlerine yonelmis olmasi, dolayisiyla
da Selimpasa ile karsilastirildiginda, tamamen baska farkl 6zellikler géstermesidir
(Efe 2004:27-37). Selimpasa, M.O. 3. binin ikinci yarisinda Canakkale Bogazi ve Tro-
ya ile yakin iliskiler gostermektedir.

Sonug

istanbul Tarih Oncesi Caglar Yiizey Arastirmasi kapsaminda tespit ettigimiz Erken
Tung Cagi'na tarihlenebilen seramikler ve buluntu yerleri, Avrupa’nin gtineydogu-
su ile (Eski Trakya, glinimuz Bulgaristan’i, Balkan Daglari’'nin glineyi, Kuzey Yuna-
nistan, Nestos Irmaginin dogusu (Yunan Trakyasi ve Turkiye Trakyasi) ile karsilas-
tirdigimizda; M.O. Orta/Gec 4. biinden M.O. 3. bin ortalarina kadar olan dénemde
ortaya kafa karistiran bir gériiniim ¢ikmaktadir. Bir tarafta istanbul ve Canakkale
Bogazlarinin her iki tarafinda da paylasilan koyu renkli el yapimi bir seramik top-
lulugu bulunmaktadir. Bu “Canak-Comlek Birligi” muhtemelen bodlgenin Neolitik-
lesmesinden beri tirtinin ilk érnegini olusturmaktadir. Ornegin en ikonik kap tipi
olan ve de kazisi yapilan ya da ylizey arastirmalarinda tespit edilen arkeolojik alan-
larda en ¢ok karsilasilan koyu yGzIU, ice dontik kalinlastirilmis agizli canaklara (Ge-
orgiev vd. 1979; Bertemes 1998; Frirdich 1997; Sari 2009) bakildiginda bu baglanti
stiphesiz M.O. 3. binin iclerine kadar devam etmektedir. Ancak bu yakinlik ne bili-
nen az sayidaki yerlesimlerdeki yapisal 6zellikler acisindan veya bu dénemin g6-
mulerinde ne de maddi olarak dénemin maden esyalarinda gérilebilmektedir (Ni-
kolova 1999: 287; Efe/Fidan 2006). Aslina bakilirsa her iki bélge kaltlrel agidan son
derece farkli yollar izlemistir. Gineydogu Avrupa M.O. 3100/3050 yilinda baslaya-
rak Yamnaya insanlarinin sizma bélgesinin dogal bir pargasi haline gelmis ve 3. bi-
nin ilk ceyregdi boyunca etkili olmustur (Heyd 2011). Onunla birlikte Ezero A Kulta-
ri de kendini Trakya ovalarinda yerlestirmistir (Georgiev vd. 1979; Schwenzer
2005). Bu gelisime belki de nifus yogunlasmasinin ve ekonomik yeniden yapilan-
manin ilk adimlari olarak bakilabilecekse de, yerlesimler ortalama boyda ve orga-
nizasyonda kalmis ve mitevazi bir sosyal gelismislik seviyesi ortaya ¢ikmistir. Bu de-
virde ne g6z dolduran mezar gémiileri, ne zengin hazine gémdutleri ne de basit bir
sac tokasinin étesinde degerli metal nesneler vardir (Alexandrov 2009). M.O. 3.
binin ilk ceyreginde Guineydodu Avrupa’da Yamnaya hala baskindir. Bu durumda,
tarimla geginen, hdylklerde yerlesik Ezero A ve B1 kiltlra ile hayvanlari ile goger-
lik yapan ve genis otlaklarda yasayan Yamnaya arasinda bir cesit degis tokus siste-
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mi, bir ¢esit symbiotik bir denge olabilecegi hayal edilebilir. Fakat ikinci ¢eyrekte,
Yamnaya kurgan ve gémileri sayica hizla azalirken ve Ezero hoyukleri hem yerel,
hem de bolgesel olarak genislerken durum degisir.

M.O. 3. bin Gineydogu Avrupa’da hala géreceli olarak-orta seviyeli bir sosyal ve
ekonomik karmasiklikta ve bir 6l¢ide Kuzey Pontik kaynakli gé¢ebelerin daha agir
bastigi seklinde tanimlansa da, M.0O. 2400 - 2000 tarihleri arasindaki dénem karma-
siklikta ve bolgenin ¢ok daha blyuk bir ticaret ve degis tokus agina dahil olmasin-
da, patlarcasina bir gelisme gostermistir. Ayrica ortaya yepyeni depas’lar, tan-
kart'lar, ilmik kulplu kaseler, fincanlar, ¢ark yapimi tabaklar, insize pyksis'ler, kesik
gaga agizl testiler, siizgegler, Suriye siseleri gibi kap turleri yaninda kalayli bakir-
dan bronzlar, hilal bicimli baltalar, sts baltalar, kivrik sapli hancerler, madeni ha-
zineler, topuz basl, g6ézlt igneler, kursun figirinlerin tas kaliplari ve kursun figt-
rinler, ayak bicimli muhirler yaninda Uzak Dogu’dan yari kiymetli taslardan stata
ve sUs objeleri ve prestij nesneleri ortaya ¢ikmistir.

Bu mallarin ve insanlarin bolgeye akmasindaki esas itici glc hig siphesiz geliskin bir
degis tokus ve organize olmus bir ticarettir. Dogal olarak, o gtine kadar diinyanin
gordiga en blyutk degis tokus aginin da zirveye ciktigi tarihlere denk gelmesi tesa-
duf degildir. O zamanlar en azindan bin yildan beridir tamamen sehirlesmis Giiney
Mezopotamya’da merkezi olan bu ticaret agi bir tarafta Bati Hindistan, diger taraf-
ta Anadolu ve Glney Avrupa, ayrica Orta Asya’dan da énemli alanlari icine almak-
tadir (Rahmstorf 2006; 2011a; 2011b). Bu ticaret aginin Anadolu ve Ege sahillerinde
ortaya ¢ikardigi sosyal ve ekonomik anlamdaki etkileri son yillarda Anadolu Ticaret
Agi (Sahoglu 2005) ve Blyuk Kervan Yolu (Efe 2004, 2007; Efe/Ay- Efe 2001; 2007)
tanimlamalari ile yayimlanmistir. Her iki calismada da Kanligegit ve Turkiye Trak-
ya'si tartismalarinin kapsamina alinmis olmasina ragmen Avrupa’nin en gliineydogu

2-Panaztepe 13-Kakhik Mevkii 24-Kestel

6 1-Liman Tepe 12-Karaoglan Mevkii 23-Tarsus - Gozlikule

4-Troya 15-Kusura 26-Polath

6-Besik Tepe 17-1asos 28-Kiiltepe

7-Hanay Tepe  18-Milet 29-Gedikli - Karahdyiik
8-Babakoy 19-Efes 30-Titrig Hoyiik
9-Yortan 20-Bayrakh 31-Kanligecit
10-Demircihdyiik 21-Ulucak 32-Protesilas

11-Kiillioba 22-Karatas - Semayilk  33-Imbroz - Yenibademli Hoyiik

Harita 3: Anadolu Ticaret Agi, V. Sahoglu, “The Anatolian Trade Network and the Izmir Region
During the Early Bronze Age”. Oxford Journal of Archaeology, 2005, 24, no.4: 339-361.
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ucu olan istanbul’un bu ticaret aginin ne kadar parcasi oldugundan veri azligindan
olsa gerek s6z edilmemistir (Harita 3-4). Korfmann tarafindan ETC dénemine ait
Balkanlar ile Mezopotamya arasindaki ticari alisveris Grlinlerinin dagiliminin ele
alindigi calismada (Korfmann 2001) da istanbul’un bulundugu bélge acik kalmistir
(Harita-5). Bu durumun yeni verilerle gézden gecirilmesi gerekmektedir. istanbul
Tarih Oncesi Arastirmalari projesi bu amacla calismalarina devam etmektedir.

Harita 4: Buyuk Kervan Yolu, T. Efe. “The Theories of the ‘Great Caravan Route’ between Cilicia and Troy: The
Early Bronze Age Il in Inland Western Anatolia”. Anatolian Studies, 2007, 57: 47-64.
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Harita 5: Depas’lar, Tankart'lar, ¢comlekgi carkinda Uretilmis tabaklar ve Suriye siselerinin yayilim alani haritasi,
M. Korfmann,Troia Dis ve Gercek Troia, istanbul 2001, s. 363.
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NOTLAR

1. ITA projesi (istanbul Tarih Oncesi Caglar Arkeolojik Arastirmalari). iTA projesi,
1980'li yillarda istanbul’u da kapsayan, Mehmet Ozdogan baskanliginda yuritilen
“Dogu Marmara Bolgesi” Arastirmalari projesi sirasinda ele alindiktan uzun bir si-
re sonra baslayan ilk calismadir. Kocaeli Universitesi baskanhginda, Bristol, istanbul,
Madrid Autonoma, Dan Hagen, Bryn Mawr Universitelerinden bilim insanlarinin ka-
tilimiyla ¢calismalar devam etmektedir.

2. istanbul’'un Erken Demir Cagi'na ait veriler Arkeoloji Sanat Dergisi'nin 142. sayl-
sinda “ Erken Demir Cagda istanbul Bogazi Uzerinden Trak/Frig Kavimlerinin Ana-
dolu’ya Gegisine Dair ilk Bulgular” baslikli makalemizle tanitilmistir.

3. Tas aletlerimizin tarihlemesinde ve siniflanmasinda Prof. Dr. Mehmet Ozdogan,
Prof. Dr. Nur Balkan Atli, Prof. Dr. Kozlowski, Dog. Dr. Jesus Gil Fuensanta’nin go6-
rasleri alinmistir. Kendilerine tesekkir ederiz.

4. ASPEG Anadolu Speleoloji Grubu Dernedi‘nden Hakan Egilmez, Dr. Mark Metin
Albukrek, Gulsen Kicukali, ilker Gurbiz, Gulhun Gurbaz, Dr. Emre Kurucayirli
arastirmalarimizda aktif olarak gorev yapmislardir.

5. ilk olarak D.H. French tarafindan 1960’ yillarda yapilan yiizey arastirmasi sira-
sinda saptanmistir (French 1965: 34-39). Daha sonra Mehmet Ozdogan’in Trakya
Arastirmalari cercevesinde birkac kez ziyaret edilmistir (Ozdogan 1983:21-58). ITA
projesi kapsaminda da S. Aydingln baskanhginda 2007-2008-2009 yillarinda tekrar
incelenmistir.

6. Hoylk arazi sahiplerince strekli olarak tahrip edilerek kicultilmektedir. Kepge
ile yapilan tahribatin belgesi istanbul I. Numarali Koruma Kuruluna sunulmustur.
Ayrica, hoyugun tepesine 2009 yilinda bir helikopter pisti yapilmistir. Girisimleri-
miz sonucunda tahribatlar engellenmistir. Ancak, bu gelismeler sonucunda arazi
sahipleri hoyikte calismamiza izin vermemislerdir. Her yil arastirma ekibimiz héya-
gu uzaktan kontrol ederek tahribatin daha fazlalasmamasi igin kontrol altinda tut-
maktadir.

7. Selimpasa Héyuk'te Bristol Universitesi‘'nden Prof. Dr. Volker Heyd ve Canakka-
le Onsekiz Mart Universitesi'nden Dog. Dr. Caglar Yalginer 2007-2008 yillari arasin-
da jeofizik ve jeoradar calismalarini yaratmaslerdir (Heyd vd. 2010: 553-569). Yrd.
Doc. Dr. Emre Guldogan ylizey taramasi amig; Yrd. Doc. Dr. Hakan Oniz ise hdyi-
gin deniz ve nehir iligkisini incelemistir (Aydingiin vd. 2010:273-288). Yapilan ca-
lismalarda hoéylagin yukari ve asadi seviyelerindeki degisiklikler Gzerinde durul-
mustur.

8. Kentlesme sureci icinde asagi ve yukari yerlesme ayriminin basit bir 6rnegi ETC
I'de Karatas Semayuk'te gortlmus (Mellink 1965: 245-248), ETC II'den sonra bu ay-
rim daha da belirginlesmistir.

9. “Anadolu Yerlesim Plani” terimi (Anatolisches Siedlungsschema) ilk kez M. Korf-
mann tarafindan kullaniimistir. Bu plan tipi en iyi bicimde Demircihdytk'ten bilinir
(Korfmann 1983:222 vd, fig.343). Pulur-Sakyol, Karatas-Semaylk, Karaoglan'dan
daha sonra, Bati Anadolu’da yapilan KullGoba, Seyitémer, Kecicayiri, Bademagaci,
Haallar Buyuk Héyuk kazilari bu plan tipinin daha ¢ok i¢ Bati Anadolu’ya 6zgi ola-
bilecegini gosterdiginden terimin “i¢ Bati Anadolu Yerlesim Modeli” olarak kulla-
nilmasi 6nerilmektedir (Fidan 2012: 30).

10. Bu tez 1988 yilindan beri T. Efe tarafindan savunulagelmistir (Efe 1988).

32

ISTANBUL TARIH ONCESI ARASTIRMALARINDAN TUNC CAGI VERILERI | S. G. Aydingiin - V. Heyd — H. Oniz - E. Gildogan



KAYNAKCA

Alexandrov 2009, S. Alexandrov. “Ukrashenija za kosa ot zlato i spevro prez bron-
zovata epocha v Severna Bulgaria (Gold and silver hair-rings from Bronze Age
north Bulgaria)”, Arheologija (Sofia), no. 1-2: 5-18.

Aydingln — Gildogan — Heyd 2010, S. Aydingin, E. Gildogan and V. Heyd. “2008
yili istanbul Tarih Oncesi Caglar Ylizey Arastirmasi”, 27. Arastirma Sonuglari Top-
lantisi, 3, 273-288.

Bertemes 1998, F. Bertemes. “Der mittelbronzezeitliche Kultgraben von Drama
und seine kulturhistorische Stellung in SE Europa”, Archdologisches Nachrichtenb-
latt 3, no.4: 322-330.

DOonmez 2006, S. DOnmez. “The Prehistory of the Istanbul Region: A Survey”, An-
cient Near Eastern Studies 43: 239-264.

Efe/Ay-Efe 2001, T. Efe. D.S.M.Ay-Efe. “Kullioba: i¢ Kuzeybati Anadolu’da bir ilk
Tung Cag Kenti:1996-2000 Yillari Arasinda Yapilan Kazi Calismalarinin Genel Bir
Degerlendirmesi”, Ttba-Ar, 4, 43-78.

Efe/Ay-Efe 2007, T.Efe. and D.S.M.Ay-Efe. “The Kullioba Excavations and
the Cultural/Political Development of Western Anatolia Before the Second Millen-
nium B.C", (Dodan-Alparslan M. — Alparslan, M. — H. Peker, Eds.) VITA’/HAYAT. Bel-
kis Dingol ve Ali Din¢ol” a Armagan, 251-268.

Efe 1988, Demircihliyik, Die Ergebnisse der Ausgrabungen 1975-1978, Ill, 2. Die
Keramik 2 C: Die Friihbronzezeitliche Keramik der Jiingeren Phasen (ab Phase H).
Philipp von Zabern, Mainz am Rhein,

Efe 2004, T. Efe. "Yassikaya, an Early Bronze Age Site near Heraclea Pontica (Kdz
Eregli) on the Black Sea Coast”. B. Hansel and E. Studenikova (eds.), Zwischen Kar-
paten und Agadis. Neolithikum und Altere Bronzezeit. Gedenkschrift fir V. Némej-
cova-Pavukova (Studia Honoria 21): 27-37. Rahden/Westf.: Leidorf.

Efe 2007, T. Efe. “The Theories of the ‘Great Caravan Route’ between Cilicia and
Troy: The Early Bronze Age Il in Inland Western Anatolia”. Anatolian Studies, 57:
47-64.

Efe — Fidan 2006, T. Efe — E.Fidan. "Pre-Middle Bronze metal objects from inland
western Anatolia: a typological and chronological evaluation”. Anatolia Antiqua,
14: 15-43.

Fidan 2012, E. Fidan. “Kulltoba ilk Tunc Cagi Mimarisi”, Masrop, 1-44.

Frirdich 1997, “Pinnacle E4/5 - Die Keramik der Periode Troia Il im Vergleich”, Stu-
dia Troica 7: 111-258.

French 1965, “Recent Archaeological Research in Turkey- Surface Finds from Vario-
us Sites”. Anatolian Studies 15, 1965, 34-39.

Georgiev — Merpert — Katincharov — Dimitrov 1979, G.l. Georgiev — N.J.Merpert —
R.V.Katincharov — D.G.Dimitrov, Ezero. Rannobronzovoto selishte. Sofia: Bulgarian
Academy of Science.

Heyd — Aydingiin — Glldogan 2010, V. Heyd — S. Aydinglin — E.Glldogan. Geoph-
ysical Applications for ITA 2008: The Example of Selimpasa Hoyuk, 25. Arkeomet-
ri Sonuglari Toplantisi, 553- 569.

Heyd, 2011, V. Heyd, Yamnaya burials and tumuli west of the Black Sea. In S. Mil-
33

ISTANBUL TARIH ONCESI ARASTIRMALARINDAN TUNC CAGI VERILERI | S. G. Aydingiin — V. Heyd — H. Oniz — E. Gilldogan



ler- Celka — E. Borgna (eds.), Ancestral Landscapes: Burial mounds in the Copper
and Bronze Ages (Travaux de la Maison de I'Orient et de la Méditerranée 61): 536-
555. Lyon: Maison de |'Orient et de la Méditerranée.

Kili¢ 2008, S. Kilig. “The Early Bronze Age Pottery in Northwest Turkey in Light of
Results of a Survey around the Marmara Sea”, H. Erkanal, H. Hauptmann, V. Sa-
hoglu and R. Tuncel (eds.), The Aegean in the Neolithic, Chalcolithic and the Early
Bronze Age (Research Center for Maritime Archaeology (ANKUSAM) Publication
1), 275-283.

Korfmann 2001, M. Korfmann. “Tarih Oncesi Yerlesim Yeri, Hisarlik Tepesi En Alt-
tan Uste Dogru” Troai'nin On kenti”, Dis ve Gergek Troia, 347-354.

Korfmann 1983, M.Korfmann. Demircihtyiik. Die Ergebnisse der Ausgrabungen
1975-1978.Vol.l. Demircihdylik I:Architektur, Stratigraphie und Befunde, Mainz.

Mellink 1965, M. Mellink, “Excavations at Karatas-Semayuk in Lycia”, 1964. Ame-
rican Journal of Archaeology. 69(3), 241-251.

Nikolova 1999, L. Nikolova. The Balkans in Later Prehistory (BAR International Se-
ries 791). Oxford: Archaeopress.

Ozdogan 1983, M. Ozdogan. “Trakya’da Tarihéncesi Arastirmalarin Bugiink(i Du-
rumu ve Bazi Sorunlar”, Gliney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi 10/11, 21-58.

Ozdogan 2011, M. Ozdogan. “Kanhgecit”, ArkeoAtlas, 01, 220-221.

Ozdogan/Parzinger 2012, M.Ozdogdan - H. Parzinger. Die friihbronzezeitliche Siedlung
von Kanligecit bei Kirklareli, Studien im Thrakien-Marmara-Raum 3, Verlag Phillip von
Zabern, Mainz.

Ozbek 2008a, O. Ozbek. Trakya Giineyinde Prehistorik Dénem Arastirmalar. Arke-
oloji ve Sanat Dergisi, 129: 1-12. (2008)

Ozbek 2008b, O. Ozbek. “Gelibolu Yarimadasi Guneyindeki bazi héyuklerin son
arastirmalar 1s1ginda yeniden degerlendirilmesi” Arkeoloji ve Sanat Dergisi, 127:
1-14.

Rahmstorf 2006, L. Rahmstorf. Zur Ausbreitung vorderasiatischer Innovationen in
die friihbronzezeitliche Agéis. Praehistorische Zeitschrift 81, no.1: 49-96.

Rahmstorf 2011a, L. Rahmstorf. “Re-integrating ‘Diffusion’: the Spread of Innova-
tions among the Neolithic and Bronze Age Societies of Europe and the Near East”,
T. Wilkinson, S. Sherratt and J. Bennet (eds.), Interweaving Worlds. Systemic Inte-
ractions in Eurasia, 7th to 1st Millennia BC. Papers from a conference in memory
of Professor Andrew Sherratt: 100-119. Oxford: Oxbow.

Rahmstorf 2001b, L. Rahmstorf. “Mass fir Mass. Indikatoren fur Kulturkontakte im
3. Jahrtausend”, Lebenswelten, 144-153.

Sar1 2009, D. Sari. “Late EB Il pottery recovered in complex Il of Kulliioba”. Anato-
lia Antiqua 17: 89-132.

Schwenzer 2005, S. Schwenzer. “Zum Beginn der Frilhbronzezeit in Bulgarien”, B.
Horejs, R. Jung, E. Kaiser and B. Terzan (eds.), Interpretationsraum Bronzezeit.
Bernhard Hénsel von seinen Schilern gewidmet (Universitatsforschungen zur
prahistorischen Archaologie 121): 181-189. Rahden/Westf.: Leidorf.

Sahoglu 2005, V. Sahoglu, “The Anatolian Trade Network and the Izmir Region
During the Early Bronze Age"”. Oxford Journal of Archaeology 24, no.4: 339-361.

34

ISTANBUL TARIH ONCESI ARASTIRMALARINDAN TUNC CAGI VERILERI | S. G. Aydingiin - V. Heyd — H. Oniz - E. Gildogan





